REFUTATIO THESIUM 
ALBERTI GRAWERISS. Theolog:D., & in Aca- 
demia Salana Profefforis publici, 


Quibus 
ANCARNATIONEMZTERNI DerFiLif 
ab impugnationibus noftrarum Ecclefiarum 


vindicare voluit, 


Autore» 


VALENTINOSMALCIOGOTHANO, 
Ceetus Racovienfis Miniftro, 


Ecos 
SOO 


Rucoriz, 
Zypis Scernacianis’, 
Anni 1615, 


REFUTATIO THESIUM 
De Incarnatione Fırıı Der, 
D.ALBERTIGRAVVERI. 


N CAR NATIONEMFIlii Dei, dogmain Chriftianareligione o- 
mnium feré monftroßffimum, ftabilire conatuse(t D; Gravve- 
rus, loco1. Timoth: 3. 16. qui taliseft : Citra controverfiam ma- 
gnum ef illud pietatis myflerinm. Deus manifeftatus efl in carne,juflifi- 
catus efl in Spiritu, vifus eft Angelis, predicatus eft gentibus, creditum 
(illi efl in mundo,receptus efl in gloria. Hoc quàm feliciterillifucce f- 
ferit breviter nuncdifpiciemus, fenfum, quem illis ver bis Apoltoli 
fubeffecredit Gravverus,refutaturi,noltram eorundem verborum 
explicationenrdefenfuri. 
Theli2.ait D.Gravverus: Quis ignorat,huncarticulum eße prorarı 
e puppim falutis uoflrg 2 fundamentum aliud poni non potefl, preter 
id quod pofitum efl , quod cft tefus Chrifius, Non eft in alio quoquam fa- 
lus. Hicduplex errorelt, isque graviflimus uterque. Vnusin thefi, 
alter inprobatione illius. Error thefis hincapparet , quod,quicquid 
ad falutemneceffarium eft abfolute id 62745 in facrisliteris conting- 
ri, neceffe fit. Quomodo enim omnes idintelligere & credere pol. 
fent, prafertim rudiores, quorum femper major fuit numerus in 
Chrifti ecclefia,juxta illud Pauli, Videte, fratres, vocationem veftram, 
quod non multi fapientes fecundüm carnem, &c. quod ¢a7ms fcriptum 
non extaret,& ex deductionibus folis penderet? Vnde conflat, tantó 
magis id requiriin dogmate , quod nón tantàm neceflarium eft ad fa- 
lutem,fed,ut aitD.Gravverus,prora & puppis noftre falutis. At nulli- 
biextare paras fcriptum: Atetnum filium Deiincarnatum effe, vel 
Deum effe hominem fa&um ‚tumhadtenus a nobisfufċ demonflra- 
tum eft,tumhacipfa difputatiofatisevidenrer docet.Itaque fi verum 
effetillud dogma,& juftis confequentiis ex facrisliteris demonilrari 
poffet, interutiliatancüm velutili(fima ad falutem dogmata recen- 
fendum: nemotamen ideo damnandus vel ab ecclefia arcendus effet, 
quód dogma illud non approbaret. Alter error Gravveri prioris 
quadam demonftratioeft. Nam loco ejus, quod probandum fufce- 
perat, incarnationem eterni Dei filii effe proram & puppim falutis 
nollrz,probat,nonefle aliudfundamentum preter Iefum Chrifum, 
nec in alio quoquam falutem, Quafi fcilicet crédere quis non pof- 
fit hocutrumque, quod diferte teftatur facra fcriptura , etiamfi do- 
gma illudabfurdum non admittat. Credimus Gravvere, nullum effe 
fundamentum falutis preterid,quod pofitum efl,quod en 
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flus: Credimus etiam,in nemine alio effe falutem:Sed iftam veftrany 
de fundamento illo opinationem indignam judicamus; que in vera’ 
Chrifli ecclefia locum habeat ,, nedumut fundamentum falutis eam 
cenfeamus. Imd dogma de Incarnatione zterni filii Dei’, ad funda- 
mentum hoc,quod ett refus Chriftus, evertendum,aptillimum & ac- 
commodati(limum effe, (i visilliusexpendatur, dicere nori dubita- 
mus: Namfi zternus Dei filiusincarnatuselt, fequitur, eum antea re 
ipfa extitiffe & perfonam fuitfe , quàm incarnaretur, Perfona enim 
tantüm: incarnari poteft.. Si antea extitit & perfona fuit, filius Dei, 
quid,quafo;operá Spiritus fancti ın urerovirginisconceptum fuit & 
nitum? Certé non perfona,jamenim effent du perfonz & duo Dei’ 
filii; Siperfona non ell nataex virgine Maria’, quomodo homo dici 
meretur,id'quod ex éa natunre(tż cum homo nemo appellari pollit,- 
qui perfona humana non fic: Homoeenimmperfona (ud, & nullaalia. 
te.bomnielt, Si homo ex virgine Maria natus non elt ,quonyodo icri- i 
ptura fal(rmonaccufatur? Quomodo tacité nom negatur,lefum Chri- 
(tum eiTe fundamentum falutis no(trz?Homo enintlefusChriflusdi- 
fertiflimċ mediaror Dersthominumappellatur,8 per hominem re. 
fürrectio effe dicitur: Sed quiaDeus non permifit hactenus, ut do. 
gmahoc vim füamexerercet; docere eniim'annituntur adverfarii , li- 
cet valdé inepeċ, Chriltum, etiamfinec perfona humana, nec pe rfe. 
&üushomo fit; elfe ramen hominem, ideó nos rigidċ cum illis non a- 
gimus, € fundamentánrfalutis abillis colli non dicimus,fed errorem? 
tantüm craffüm hunc detegere pro virili (iudemus; 

Theli fecunda (imilísell tertia: si igitur bic aberraverimus aC um 
eft de falute noftra: Nemoenigrad Patrem pervenire poteft, nifi per fill- 
um,Et quinegat Filium; nec Patrem habet: Diverfa enim funt,Filius: 
Dei, & lhcarnatüszternus Dei filius; & pervenire is poteft per filium” 
ad Patrem,qui noncredit, ternum Dei filium incarnatunze fe: imo" 
multó expeditihsad Patrem pervenire is pote(t, quid noncredit,» 
quàm;qui dogmate ifto tafċinatuselti Nam fententia;qua nullum a- 
lium &lium Dei, preter &antelefum hominem natum: ex: virgine" 
confitetur, vianrfalutis & ipfam falutemad oculum quali depictam: 
oftendit; dum eam in noftra nobisnaturaconfpiciendam prabet: O- 
pinioverd, quz alium Glium Dei, prater. & antelefum ex virgine 
natum;fingie, totumhoc mitificé obfcurat 8 intricat: Quantum e- 
nim natura humana in Chiilto' prabet confolatianis& fpei: tantum 
divina cum ea conjuncta detrahit; Non negatautem filiam Dei, qui: 
negatincarnationearaterni Dei Glii; fed liominum circa Deihlium 


cominentum rejicit: imd,ucantea dictum eft, (i quisrem peris 
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ċonfideret, & rigid? urgere velit, ii filium negare,dici quodammodo 
poffune,quizternum illum etfeatferunt. 

Theli 6. ait, neminem fere hattenus fuiffe, qui bunc locum 1Tim:3. 
non de Chrifto e Filii Dei incarnatione accipiendum efte firiniter credin 
derit. Sed € hoctotumitritumeft. Nam (i antiquitas vocemiftam 
Deus in illisverbis prorfus non agnovit ut ex vulgata verfioric con- 
ftat, (hecautemtanez fuit feculis preteritisapud Pontificiosautori- 
tatis, ut folaquodamniodo obtineret, & iplis etiam fontibus prefer. 
retur) quomodo dici poteft, verba illa dé Chrifto & incarnatione fi- 
lu Dei ab omnibus accepta fuille? Iam fi nemo fere fuit,quilocumil- 
Jumnö de Incarnatione intelligeret,ipfoGravverotelte,fueruntfor- 
talle aliqui.Quorfum igitur ifta diverlumfentientium allegatur mul- 
titudo? Nec enim número, led pondere res diving examinanda funt, 
Sed quid tandemelt in eo roboris‘, etiamfi nemo hacterius per non 
pauca fecula aliterlocum illum intellexerit? Nonné idem Pontificii 
Evangelicis fzpillime objectant de multis dogmatibus & locis facra- 
rum literarum,in quibusab illis diflident, nec tamen id vel curant E- 
vangelici,vel ue curent,necefle eft? 

Theli 9: adverfus nos , qui locum illum de Chrifto accipiendumi 
elle negamus,priusquam ad rem accedat,fic argumentatur : Quicun- 
que in novo Teflamento ita Deus appellatur , ut abfolute fubjetti locum 
in enuhciaiione obtineat,is eft verus cy aternus Deus, Atqui Chriftus in 
novo Teflamento ita Deus appellatur,ut abfolute fubjecti locum obtine- 
at. Ergo Chriflus efl verus & eternus Deus Majorem concedimus: 
Minoremnegamus,Gravverus ait, Eceleffas fuas inter alia etiam tefti- 
monio bot Paulinoillam probare: Nos veró nibil babere quod excipia- 
mus, nifi negando, bunc locum de Chrifto accipiendum effe.Sed quomo- 
do loco controverfo potelt dirimi controverfia? Ouzritur,an híc fie 
fermo de Chrilto? QuomodoigitürhocToco probari poteft, Chri- 
fto; vocem Dei, cùm fubje&i locum obtinet,tribui 2 Certċ fatis etfe; 
nosiftud negare; eruditi incelligunt‘Gravveroautem locus talis affe- 
rendus erat, in quo;extra omnem controverfiam;vox Dei, cum fub- 
jecti locum haber’, Chrifto tribuatur, fi inde evincerevelit,eumef- 
fe Deunrzternum.Ità fuccumbens in ipfo certamih is initio Gravve- 
rus, probatione minoris fuz omilla, ad ea, que nos de locoillo dici» 
mus,refütanda progreditur,quo difputandi modo le&oribus indica: 
to,in tanto Doctore, (equamur illum. mid 

Dicimus, locum citatamnihil facere ad probandam incarnatio-- 
nem, quia nulla fiat mentio ulliüsperfonz in vulgataleċtione, Exci- 
pit Gravverus,vulgatam fibinon fuiffe objiciendam.Agnofco.Sed i 
euille: 
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'cuiffe eam nobis objicere;ii agnofcent, qui confiderabunt, nobisha- 


&enuscumPontificiis&Iefuitispotiflimüm remfuilfe:Imd,adverfus 
alios etiam urgeri eam poffe,(tatuimus. Nam exlocis, quorum varia 
e(tle&io,nihil certi concludi poffe, verius eft, quàm ut probari debe- 
at. Et lane non (ine gravi caufa in exemplaribus antiquis tam con- 
ftanter vox Deus omilla fuit, prefertim fi,dogma illud incarnationis 
ex ifto loco demonftrari poffe, creditum fuit. Vnde magnus ille Era- 
fmusdicere non dubitavit, fubolere fibi , vocem hanc fuiiTe additam 
adverfus hereticos Arianos. Sed praterea Gravverus ait thefi r4«Li- 
cet exprefta Chrifti mentio non fiat, tamen ex attributis Chriftum intel- 
ligi apparet. Hocveróut non probavit Grav verus, fic jure rejici po- 
tet. Incertum autem elTe hinc conftat,qudd de myfteriv pietatisifta 
omniaintelligi poffe, valdċ (it obvium, quod etiamidem Erafmus 
fenfit, fed parum fufficienter expofuit. Myfterium pietatis, quod eft 
ipfa Chrifti Tnerofandtazeligio.nanifeitatum eftincarne,hoc eft,per 
infirmitatem velcum infirmitate, nempe Chrifti & Apoftolorum: 
juftificatum in fpiritu, hoc e(t, pro vero agnitum perittam divinam 
virtutem, quz tam inChrifto quàm Apoftolis relucebat : vifum eft 
Angelis , quatenusillistunc demum innotuit,id quod Chrifli religio 
sevelat: przdicatum eft gentibus, fcilicet extraneis. Nam hz antea e- 
sant fegregata a republica populi divini: creditum e(t in mundo, 
nempe tam inter ludzos quàm inter gentes: receptum in gloria,hoc 
eft,gloriosċ admiffum & exceptum, 

Porrd admita voce Deus, quia negamus de Chrifto fermonem 
elTe ‚fed de Deo Patre illud intelligi poffe afferimus,& explicationem 
noftram etiam fponte noftra afferimus, exagitat eam Grav erusthefi 
15. &fequentibususi; ad 21. Hoc etiamfi ad propofitum non faciat.nec 
enim noltrum elt,locum explicare, fed (atiseft,negare,illum de Chri- 
fto neceffarió intelligendum effe :tamen veritatisdilucidande gratia 
id, quod de loco illo (entimus, breviter confirmabimus, Per vocem 
Deum, intelligi (zpiffime voluntatem divinam ,nemo inficiabitur: i- 
md cúm de cognitione vel vifione Dei fermo eft, de cognitione di- 
vine voluntatisfermonem elle plerunque , quivis,non ofcitanter fa- 
cras literaslegens, agnofcet. Vocem Carnis, fignificare hominesin- 
firmos & mortales pariter certum eft, & confitetur Gravverusipfe 
thelizo. Hincillud, omnis caro ut fenum , Ec. Quod natum eft ex tar- 

ne, caro efl. Quid igitur ablurdi in eo eft, (i dicatur, Dei voluntatem 
etfe manifeftatam per homines infirmos & mortales, & hanc elle 
partem myflerii pietatis,vel Chriftianz religionis? 


Gravverusthefi 16 nullo verbo ait,confirmari per carnem " Apo- 
olos 
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flolos intelligi.Sed fi vox carnis homines infirmos & mortales fignifi- 
cat, jam illud de Apoftolisetiam, qui infirmi & mortales funt, pradi- 
cari poffe,nemo non videt, Vnde etiam Apottolus de fe & Apoltolis 
aliisait : Habemus thefaurum bunc (qui idem eft cum mylterio pieta- 
tis)in fiċżilibus vafis (quz ide funt quod earo.)Et paulo inferiüs ipfe: 
met ait : Semper nos viventes in mortem tradimur propter lefam nt ci 
vita lefu manifefletur in mortalicarne noflra. Ait iterum Gravérús, 
Paulum non dicere, carne vel per carnem, fed in carne. Sed quid hic 
roboris lateat, nonexplicat, Interim fciat , in carne,tdem effe poffe 
quód per carnem.Creberrimé enim vox yw pro d] accipitür. 

De manifeflatione porrd divinz voluntatis fermonem hicnon 
effe, probat hoc modo Gravverus the(i18.:Loquitur enim de ejusmodi 
manifeftarione,que in novo Teflamento fit ÖkoAoyovptvas magni my 
fle vium. At eo modo,quem adverfarii afferunt,Deus voluntatem faam in 
Veteri Teflamento per Prophetas patefecerat , quemadmodum clariffis 
qne colligitur ex locis Lut: 24.26, 27, 46. A61:26.22. Atnosallumtio- 
nem hanc negamus prorfüs. Diverfa enim voluntas fuitea,quam (ub 
Evangelio Deüsrevelavit, abea,quam propheta revelarant. Quod 
ipfa voces, novum Fadus, (atis füperque indicant. Nec aliüd te(lan-: 
turloci allegati. Nam ex illis tantüm colligitur,éa,qua fub novo Té- 
flamento revelata funt,àda mbrata quodammodo per Mofen & pro- 
phetas fule. Hzcveróadumbratio tantundem valuit, ac fi nulla ef 
fetrevelatio. Nemoenim illorum qui cunc extabant illa intellexit. 
Hinc D. Petrus ait, prophetasnonfibi fed nobis miniftraffe , ea, qua 
nunc nobis nunciata funt per cos, quievangelizaverunt nobis in$pi- 
ritu fancto milo deczlo. 

Denique tfiefi 20, fic ait: Nallibi in tota fcriptura facra occurrit lo- 
cus , in quo de Deo Patre dicatur , quod in carne fe manifeflaverit , aut 
quod voluntatem fuam de bominum falute in carne patefecerit,ut ita fu- 
am interpretationem ex fcriptura docere negueant. Nam nec Phrafis, 
ncc contéztus , néccollatio aliorum fcriptuté diciorum adverfäriisno- 

ftris patrocinatur,aliud vero probandi inter pretationem genus nonda- 
tur. Primùm infüfficiens probandi interpretationem áliquam,gene- 
rum enumeratio illa triplex cenferi potefl, Nam daturadhuc quar- 
tum, Analogia religionis, cum qua fi interpretatio áliqua conveniat, 
vel ei non repugnet, pro vera proculdubio cenfenda eft. Ethoc fanċ 
fcripturas interpretandi genus non eft poflremuti. Non pauca enim 
occurrunt in facris literis, que nulla (imili locutione probari pof- 
funt, & tamen veriflima elTe , obid ipfümfara dictat ratio’, quia iri 
fcripturis (acris habeantur, Deinde falfüm ét , nüllum ex illis tribus, 
qua 
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que Grav verus recenfet,nobis patrocinari, Quid enim eo,quodnos 
ditimus , contextus magis fuadere porel? Dixerat Apoltolus, ma- 


gnum Gnecontroverfia efTe m (lerium pietatis, Hoc ita in genere 
2] 


prolatum, declaraturus & per (peciesexplicaturus; ait primüm,De- 
um manifeftatum effe in carne. Nonne veró infigne myfterium eft, 
quód tam perfecta voluntas Dei, qualisfub novo Teflamento reve- 
lata e(t, perhominesinfirmos & mortales, contra quàm rationi hu- 
mana videripoterat, revelatafit? Nonne hodie omnesid admira- 
mur,quód per Chriftum & Apoftolos, homines afflictos infirmos, 


& mille mortibusobnoxios , univerfus feré mundus Evangelio cre- 


—— tit? Nonne etiam collatio aliorum fcriptura dictorum nobis pa- 


3. Cori2.3) 4s 


Ioh:t7. 6. 
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trocinatur, (i Jicet paulo alits verbis,idem tamen valentibus, dicatur, 
quod fuprà etiam annotavimus , Apoftolum thefaurum Evangeliiin 
vafis fictilibus habuilfe : & fuiffe apud Corinthios ininfirmitate & in 
timore & tremore, & tamen praedicationem illius fuitfein oflenlio- 
ne fpiritus & virtutis? Nonné porró per Chriftum Pater manifelta- 
tuse vel nomen Patris? Certé fic Chriftusinquit: Manifeflavino- 
mentuum bominibus ,&c. AtChrillus incarne venit,hocelt,circum~ 
datusinfirmitate. Ergo in carne ‚nempe Chrifti, Deus Pater vcl no- 
men ejus manifeftatum fuit. Phrafin denique nobis non patrocinari, 
nonnili captiosédici poteft. Nam (i conftet vocem Deus , fæpe nu- 


. mero Dei voluntatem , carnem vcrb homines infirmos & mortales 


fignificare, parumné liquet,reéte dici,Deum tunc effe manifeftatum 
incarne,quando voluntas ejus perhominesinfirmos & mortales re- 
velata fuit? 

Sed nunc fuam interpretationem confirmat hoc pacto thefi ar, 
Cuicunque alias in toto novo Teflamento immediata mauifeftatio in caf- 
ne tribuitur, is proculdubio eiiam bic intelligitur, inprimis cùm in textu 
nulla limitatio occurrat , per quam ulla diverfitatis ratio demonftrari 
queat. Atqui aliàs in novo Teftamento immediata manifeftatio in 
carne tribuitur Filio, 7 non Patri. Ergo proculdubio bic etiam Filius 
intelligitur.Hocfyllogifmo pofito,Graverus prolixam minoris the- 
{1 22,23,24,25, probationem inftituit, &ita,rembenefe confccitfe, 
credit, Cur veró de majorisprobatione non cogitavit etiam? Num 
principium aliquod eft id , quod in adicitur, quod negare non lice- 
at? Atqui ego dico,falfiffimam elfe ifam majorem, & nullam prorfus 
ejus confequentiam:&Grav verum non poffüm non accufare,quiita 
dormitárit, dum eam fcriberet ,ut necuno cam verbo confirtnaret, 

lonné enim inaliislocis filio Dei man:feltatio in carne immediata 
tribui poteft:in hoc vero alii mani feftatio mediata (ut fic cü Gat: 
ro lo- 
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noloquar) prafertim , cümargamenta int frmillima,qux non per- 
mirtunt eum de filio accipipolle?Quorum unum elt,quod vox Deus, 
quando fubjedti locumobtinet ‚ut hicht,nusquam certiflime & ex- 
tra omnem controver(iam filio tribuatur, Patri autem millies. 
2. quód Deusille , qurincarne.manifelkatus fuit , dicitur receptusin 
gloria, pollquam;pradicatusfuit gentibus & creditum illi in mundo. 
‘Chrittusauremin gloria, vel, ut alii legunt, in gloriamfurfum rece- 
ptas fuit,antequam gentibus predicaretur,de quo paulöpöf.Quan- 
quamin probatione etiam minoris duplex inelt vitium. Nam ı. ver- 
baloh:1.2.deChrifloaccipit , quz deipfa vita xterna intelligi poffe, 
.articulusneutriusgeneris quod, aliquoties iteratus,indicat:& adfigu- 
rasnon elle recurrendum ‚nilialiquacogat necellitas, fobria Theo- 
logiz regula eft. Deinde errat,dum verba Rom:8.3. quód Dewsmifit 
filium fuum in fimilitudine carnis peccati, alibi (ic referri ait , Gal: 4.4. 
eMifit Deus filium [aum fatum ex muliere. Poterat enim Chrillus, 
qui ex muliere faċtuserat, mitti : nec tamen in (imilitudine carnis 
peccati, i Deus ita voluilfet. Porró fruftra adducitur;quód Chriftus 
fit manifeltarusifraeli,lohan: ı. 31. Nuncenim de manife(latione in 
carne fermo efl : & Pater etiam manife(tatusfuitfe fimpliciter legi- 
tur, loh:17.6. Chriflum veró etiamgloriam fuam manifetlatfe, v: 14. 
«cap: r Ioh: non dicitur, fed aliud, unde id colligi pote(t,ab Apoftolo 
affirmatur. quod fi valet ‚idem etiam de Patre facile oftendi poteft. 
Nam & ejusgloriam aiii viderunt. Illud nunc relinquo,quód verba Loh: 11.40. 
Iohan:.14. ok 6 A6y " otepf ċveveb,hucetiam transfert,non'qudd 
verfionem Gravveri approbem, fedqudd,etiamfiitaconvertantur 
verba ifla, € fermo caro fuit nihilominüsfequatur;Chriftumin car- 
ne manifeftatum fuilfe. Defendamtamen breviter hac occalione, 
tum noftram iflorum verborum verfionem ‚tum aliorum etiam,ad- 
mila vulgari verfione,corumdem verborum interpretationem, 
Verlo noflra e(l, Et Sermo caro fuit:interpretatio aliorum,nem- 
pe ex noltris,eft:Filius Dei,quifuit Deusob munus;factuselt humilis Ayyy of y, 
& abjectus , quando patfüs e(t. Quemadmodum etiam dicituralibi € 277 
Chritlum,qui informa Deifuit,alumfiffe formam fervi; & cm di- Thil2.6, ^ 
veselTer pauperem elfe fatum.Verfionemimpugnat Graverus the- + €079.96 
fi29, ubi fatetur, vocem £y&reo, polle per fuit converti,femper au- 
tem hanc vocemitareddi debere falfumelfe , docet exemplis allatis 
Ioh:1.3. &2.9. & aliis. Theli porrd30. concedit etiam vocem car- 
nis non rard idem fignificare,qudd rem humilem &abjectam, fem- 
pcr autem ita ufurpari negat, fed quandod; pro homine toto fynec- 
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10 Refutatio Tbefium 
dochicé accipi docet, & tandem thefi ar. fic infert,Cóm itaque vocabis 
lum Carnis in facris non femper fignifecet rem bumilem c abjeċtam, fed 
quandoque bumanam natur am ftu bominem, quandoque partem bomi- 
nis,probare debebant adver farii,boc loco non nifi de fragilitate & infir- 
mitate accipi debere , fen nonnifi rem humilem & abjeċtam fignificaris 
probare inqua m debebant, non nude aferere.Quz refponfio Gravveri 
ingentisignorantiz vel incogitantiz illum convincit. Facit enim ex 
nobis refpondentibus argumentantes & actores, Nonnosnunc fu- 

WrrorGra Seri, mus,qui dictmus,verba Ioannis , «oè ó Ady OS otek iytero ‚itacon- 
vertendaeffe,& Sermo ille caro fuit: (ed voseftis, qui verba illa ifto 
modo convertitis, Et verbum Carofatinm eft, & excodogmaiflud 


2A ; tal . ` P de » 1 RP Rs X 
Nm hy i —monltrofum incarnattonis filii Det probare nitimini. Nos, repulfuri 
N IR e geirum Kocargumentum, primum dicimus, aliter ifla verba con- 
gm verti poffe. Quod fi verum (it, ve(tra interpretatio & dogma, quód 


iftainterpretatione nititur, corruat neceffe eft. Dato cnim duplici 
Soil A h verborum fenfu, alter neceífarió verus e (Te non poteft.An verd nor 
LEA fufficiatad docendum , locum aliquem aliter converti poffe, quàm 
vclit adverfarius , afferre exempla aliquot,eaque ita clara, ut iple ad- 
verfarius ea pro talibus agnofcat , judicent omnes; qui dearte difpu- 
tandi feripferune. Et hic cft feopulus,in quem omnes noftri advería- 
.. tii turpiterimpingunt, quod non facerent,nifi veritaseos premeret, 
u nn. Quanquam hic non fubfiftimus, Probamus enim verba lohannis ita 
aprpreranda fae, etiam effe convertenda,ut nosdicimus, idque inter alia hoc etiamar- 
gumento: Quċdnimis abfurdum effet,loannem, poflcaquam mul. 
ta enumeraffet,qua, Chriftus in mundo exiftens;fecerit, demum di- 
cere,eum effe natum. De quo paulo poft plura. Ad loca fimilia huie, 
quoad fenfum ex Phil:s. & Cor: 8.allata, nihil refpondet Gravve- 
rus,quod refutatione dignum fit.Tantim ad rem ea nibil facere ait, e 
efie aliena , quia de exinanitione ei» bumiliatione ea Ġutros loqui, ex- 
prepa deverminationes,quales intextu loanneo non occur rant,evincunt. 
Que refponfio quàm fit frigida,confideret prudens lector, ; 
Sed nunc,quomodo (vamverborum Iohannis interpretationeny 
robet Gravverus,attendamus. Ait che 34: Quid fibi velit lohannes, 
quando inquit, 0 Aöyısadpf vysveo , partim oftenfum efe thefi 22, e 
33. partim apparereex locoGal:4. 4: quando fcribit, Filium Dei y«vó- 
guevo ex yuvaınos, C Kom. 3. filium Dei yerópsvty ix ETEPUETOS 
Aa Did. Ex bis enim apparere verbum &ytveronon per fuit, fed per fa~ 
l. Hum vel natum effe reddendum. Addit, fi adbuc dubitemus bic loca g= 
quipollere,majoris sertiindinis adjungatur evidentiffimws locus, Heb:a«. 

\ 34. 
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44. porto ke particeps factus eft carnis e» fanguinis , quemad: 104408 
pueri participes fant fati carnis e» [anguinis.Deniqs thefi gs ait Wa xi- 
‘me illuflrare fuam fententiam v:16. Non utique Angelos aftumftt „sed 
femen Abraha aßumfit,quibus verbisindicari ait,quod filius Dei partio 
ceps fit fackus carnis eir fanguinis, nempe affumptione feminis Abrahae 
Sed quàm fit puerilis hæcargumentatio tota, dicivix potelt. Qua €- 
nim vis confcquentia: alibi dicitur, lefüm effe factum ex muliere,& 
ex femine Davidis, ergo in verbis Ioh:r.14. vox tyevezo elt redden- 
da,per factum eft.Nonné (uprà conce flit Gravverus vocem ty te To 
alibi converti nontantümpolle, fed etiam debere per fuit? Ergo i 
bona eft argumentatio Graveri,noftra etiam bona erit;&(ic fuam de- 
ferere cogetur Graverus. Nonné veróurrumque fimul verum etfe 
potett, quod fcilicet Chriftus fit ex muliere & ex (e mine Davidis fa- 
€tus, & tamen caro fuerit? Imd hoc confequens quoddam necctfari- 
umilliusett, Deinde quomodo majoris certitudinis caufa adjungi,& 
quomodoevidentiffimus appellari poteft , locus Heb: 2.14. Cümis 
locus ad evertendum dogmaincarnationis fit aptiffimus. Nam fi par- 
ticipare carnem & fanguinem, eft, naturam humanam aflumere vel 
hominem fieri, fequetur, pueros, hoceit, fidelesIefu Chrifti, huma. 
nam etiam naturam affümfiffe & homines factos fuite. Tam enim 
de illis dicitur, quód communicarint carni & fanguini, ut de Chriflo, 
quod eadem participärit. llud denique,quod fententiam fuam illu- 
ftrare ait Graverus, prorfuseamtollit & annihilat. Nam in verbis 
v:16.nulla mentioeft ejus , quod aliquis ante Chriftum natum femen 
Abrabz atfumferic , fed de homine lefu id dicitur. Deinde nulla eti- 
am natura humanz mentio cít. Semenenim Abrahz non funt ho- 
mines, quá homines,fed qua fideles: & denique de re,qua tunc,cüm 
autor ilta (criberet,perficiebatur, & nuncperficitur,fermo e(t. Vnde 
conflat , ad incarnationem nulla ratione ifta quadrare: fermonem 
autem elfe v:14, deeo, quód Chriftusaffliċtionibus € mortiobno- 
xiuseffe voluerit fponte fua, quia pueri ipfius,hoc eft, fideles, (int iis- 
dem rebus, ex Dei voluntate obnoxii, idque declarari v. 16. quia fci- 
licet non Angelorum (it fervator, (ed feminis Abrahami. Hoc enim 
effe,recipere (emenAbrahami,ipfe contextus uberrime docet,&nos 
nuperetiam fusċ docuimus, in refutatione libelli MartiniSmiglecii 
Icluitz, cui titulum dedit, Verbum carofatium. 

Hanc explicationem carpit Graverus, fed valdċ ineptċ & crafsċ. 
Aitenimthefi37: Quöd legitur affumit & non affum(it parum refert. 
Quisenim temporis Enallagen in feripturis ufitatiffimam efte ignorat? 
Equidemnon nego, enallagen temporum (xpe occurrere: Sed pri- 
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miim dico,talem enallagen rard occurrere. Prefens quidem vel praz- 
teritum pro futuroaccipitur; & praeteritum etiam pro pralenti ace 
cipiinterdum videtur: Atprafens pro przterito nempe perfecto ac- 
eipipro valdé raro cenfendum eft. Deinde dico;talem enallagen,qua 
fcilicet rard occurrat; non effe adhibendä, nifi tunc,cüm aliter fenfus 
verborum conftarenon poteft. Quod hic fecus fieri ad oculum appa- 
ret.Quid enim.eo verius, quid confolationisplenius, quàm Chiittü 
non angelos fed liomines recipere, & falutem eorum procurare? 

Ait iterum theli 38:: Per femen. abrahe boc loco intelligi credentes: 
adverfarii dicunt,non probant: Quis ignorat Chriftum effe [emen Abra-- 
be? effe femen mulieris 2 Hociteruarquid infullius dici potuit 7 Pri- 
múm,quia nos argumétis adverfariorum; qua ex hocloco nectunt,. 
diffolutis, fententiam noftram;nullo jureadaċti; ut fit in Catecheti- 
cis difciplinis, etiam addimus, non. valdċ urgendac(t probatio ejus,. 
quod a(ferimus. Nanretiamfi noflra fententia tandem nonadmirta- 
tur: tamen jam proltrata eft adverfariorum argumentatio; Deinde: 
quid notiusett, quàm femen Abraha, faltem interdüm; fignificare: 
fideles,ut probatio ejusa nobisrequiratur?Ad repellendosautem ad- 
verfarios; qui femen'Abrafiz,naturam humanam fignificare conten- 
dunt, fatis e(1 femel tantàm; per femen Abrahx,fidelesintelligi.Por- 


sol dubitat Gray verus; femen Abrahz (ignificare fideles,legat, que: 


Paulus fcribitin liunc modum: Si autem Chrifli eft, Abraba femen e= 
fis c fecundam promiffionem heredes: Item alibi,ubiait;Abrabamum 
efe Patrem omnium credentium per preputinm, cj patrem circumcifi- 
onis;iis qui non ex circimci[ione tantum fedetiam qui incedit velligiis : 


illius (que Jin preputio fidei patris-Abraba: Confideretetiam, femen: 
Abrahz, hocin loco idemeffe cumillis; quos fuprà idem autor, jam. 
GliosDei,jam fan¢tificatos; jam Għrifti fratres;jam ejus pueros, datos: 


illia Deo,appellarat,&.quosin feriüs populum Dei,& eosquitentan- 
tur appellat.Inuno enim codemquecontextu liis omninus vocibus, 


aliam proalia fubftieuendo,autorde iifdemutituns Quisvero eft, qui: 
nöintelligat,per filios Dei;fandtificatos; Chrifti fratres,& pueros ili: 


aDeo datos;populumDei & cosquitentantur,neminem alium intel-- 
ligi nii &deles? lllud denique quid cft, quod addit Graver*?Q wA igno- 
rat, Chriflum efte femen.Abraha 2.eße femen mulieris? Primüm inepté 
conjunguntur,femen Abraha & fe menmulieris; Semen enim Abra- 
hz Chriltum dictum elfe concedi potefl: at femen.mulieris,ubidica- 
tur diferté, hactenus nec ipfe legi,nec ab aliis iddemonftrari vidi aut 
audivi; Sed deinde;(i Chriftus lemen Abrahe eft, & voces;[emen A- 
brahz; aliud nihil fignificant, quàm Chriftum, qua nugatio erit, fidi- 
catur, 
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eatur,quöd Chriftus non Angelos fed femen Abrahz affümfit?Ideny 


enim erit,ac (i dictumeffec,ChriflumaffümfitfeChriflum.Et (iidem 
eft lemen Abrabz effe, & (emen mulieris, fequitur pariter,Chriftum 


femen mulieris atfumfiffe ? Hzc fcilicet pena e(t (upercilii, quo no- 


ftra torvunrintuitus eft Graverus, 
Thelis39: etti erbum gr rau Bavouaıin facris nunquam fignifia 

eat in gratiam recipere. Nec opus eft conjelturd, quid fit filium Dei a fr 
fumfiffe femen Abrahami, fiquidem ex contextu id evidens ejf. Pofiquam 
enim »: i4. dixerat, filium Dei participem e Je fatum carnis & Jangui- 
nis,v: 16. declarat unde carnem ci» fanguinem acceperit,nempe ex [emi- 
ne Abrabami;quod etiam vult Rom: g. $-quod fit ex patribus ( er ficex 
Abrahamo feu femine Abrahami )fecundum carnem. Primüm italoqui- 
tur Graverus, ac fi concedat, vocem emi Devon: in prophanis 
fcriptoribus fignificare, ingratiam recipere, dum ait eam in facris 
nunquam id ignificare; Quod fi itach}, jam ipfemet videat; an non 
veralit(gnificatio zc vocis Grace, Sic enim; quiinterpretationes 
fuas tuentur,viri docti; autoritatem fcriptorum Grecorum praten- 
derefolent, & hactenus ab omnibusid ratum: habetur; Quanquam 
nonnecefle elt, vocem trigu Bavapaı fignificare in gratiam reci- 
pio:fed fatis eff; cam fimpliciter fignificare,recipio, lam enim nemo’ 
non intelligie,hanc vocis-Resipere,eam elle fignificationem, qua ad 

dogma incarnationis nihil prorfüsfacit; Namis aliquem secipere dis 

citur,qui eum juvat, dcfendit,confervat; Hanc autem etfe vocis hue. 
jus Ggnificationem ex multis exemplis unum atquealterum produ- 
cam.Ecclef: 4.12.4 copie qos laver ic výnose, xg er Mau Brera 
vv Qurbvror ĠU JIU. Matth: 14. 31, extenía manu lefus apprehendit 
eum(Petrum)ezsA& Led avTov. V ndeetiam Sebaftianus Caftellio,lin- 
gue Graexperitillimus; & hic minime fufpectus; hancvocem Grz- 
cam pes-verbum Latinum; opitulatur, inlocoad Hebr: vertere non: 
dubitavit; Et preter hacomnia ipfe contextus talem vocisiftius (i. 
gnificationem poftular, (i absqueprajudiciolegatur , & de re, qua: 
tunc, cim ífla (criberentur;adhuc perficiebatur,(ermonem effeut i=- 
pla verba cogunt; expendatur;. 

Deinde mirumvideridebet, Gravverum dicere’, id quod v: 143- 
dictum fuerat, filium Dei participem elfe factum carnis & fanguinis, . 
V:16. declarari unde carnem € fanguinem acceperit; nempe ex (emi. 
ne Abrahami, idqueidem Paulum etiam velle Rom:9; quód Chriltus: 
[it ex Patribus fecundüm carnem, &ad marginem NZ etiam afcripfif- 
ic, & idem prorfusin margíne,quodin contextu eft,repetiiffe, Nihil: 
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enim fani aut veri prorfus in totahac oratione illius ineft. Nam nee 
docet ullo verbo Gravverus,v:16. declatari, illud, quod v4. dictum 
fuerat. Nos verd nudis ejus dictis cur fidem adhibeamus , caufam 
nullam habemus. Contrarium autem facilé probari potelt. Verfus 
enim 14.de re, que przteritaelt,agit. Nec enim Chriltus nunc parti- 
cipat carnem &fanguinem,fed tunc ea participavit,cüm in terris de- 
gens afflictiones &mortem fubiret:Verfusautem 16.de re,qua nunc 
etiam fic loquitur. Adde quod verba v:16. ratio funt,quare Chriftus 
carnem & fanguinem participarit.Quia fcilicet non Angelorum,fed 
hominum mortalid,quatenus fideles funt,fervator fit; reipfa fcilicet. 
hoc enim indicatvox caufalis,Enim. V nde conftat,non idemetfe, fe- 
men Abrahz recipere,quód carnem & fanguinem participare. Nun- 
quam enim argamentum cum qualtione idem eft. Taceo quodaftu- 
tè Gravverus filii Dei meminit, cùm de participatione carnis & fan- 
guinis loquitur. Tacité enim {umit filium Deiextitiffe,antequam ho- 
mo fieret. cùm tamen certum fit, autorem epiftola ad Hebrxos de 
Iefu, hoceít , de homine jam ex María nato dicere,eum parcicipafle 
carnem & fanguinem. Hujusenim proxime ante mentio facta fuc- 
sat v:9. Vndeporró etiam (tatuendum elt, de eodem lefujam nato 
dici,quód non Angelos, fed femen Abraba recipiat. Pretercainepte 

rotfusdicitur,v:16. declarari, unde carnem & (anguincm acceperit 


filius Dei, nempe ex femine Abrahami, ni(i doceatur, femen Abra» 
polteritatem. 


he alind nihil Ggnificare, quàm carnalem Abrahami 
Jam autem fuprà docuimus , femen Abrahz (olos fideles quandoque 
fignificare. Adde quód diverfi fint prorfusloquendi modi,Chrift ex 
femine A brahami aliquidaccepilfe,&Chriftü femen Abrahami acce- 
piffe, ut jam concedam, você Graecam ita converti poffe. Ito enim 
modo fortallis ortus ex aliquo fignificari poffet : at hoc minime. 
Quisenimunquam audivit vel legitin facrisliteris, accipere femen 
alicujus,effe nafci exillo? Nec mirum, Namaccipere femen alicujus 
ekt actio ejus,qui jam re ipfa exiftit: fed nafci ex aliquo,noneít a&io 
ejus,qui nafcitur fed vel Dei vel parentum. Vnde etiam nusquam di- 
citur, cùm de Chrilli nativitate vel ortu fermo eft,Chriftum aliquid 
feciffe, ut hic, cùm de receptione feminis Abrahami fermo eft ‚dici- 
tur: fed (impliciter, eum factum effe, vel fimpliciter effe ex femine 
Davidisvelex patribus. Ex quibus omnibusvidere eft , quid de thefi 
fequencj, quà hactenus dicta Graverus concludit, fentiendum fit. 
Thelis4o.elt.Ex bis jam fic concludo: Quicunque ita o «ef tytn, 


ur fis faci us fey magus ex muliere , ex femine Davidis , particeps fatus 
: A ; : garnis 
» = > 
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earnisór fanguinis er aflumferit femen Abrabe, is reife dicitur non fu- 
ifiecaro, id cft, bumilis er abjectus fed falus caro,id eft homos Atqui 
Aby@ ita vüpfeyered. Ergo. Miferarum pramilfarmm mifera ef 
conclufio,ut ex antedidtis conftat. 

Thel 41. ait Grav verus,fe non negare,Chriftum effe fatium vel fu- 
iffe bumilem & abjedum , prejertim tempore paffionis , attamen deco 
Job:1.14.,proprie e? accurate loquendo ,œ&utows non agi,idque ob banc 
caufam , quód ita facus fit caro, ut babitaverit inter bomines, cy vide” 
rintejus gloriam, &c. & ad marginem iterum additillud NB. Sed & 
hxcinfirma conjeċtura et. Nam quid impedit, quo minus dicatur, 
Chriftum fuitfe humilem, & habitaffe inter homines , & cos vidif- 
fe gloriam illius , gloriam quafi unigeniti a Patre ? Nonné tam 
tamis, qui humilis fuit & abjeċtus, quàm qui homo faċtus fuerat, ha- 
bitare interhomines potuit, & habitavit ex mente Gravveri? Quan- 
quam valdé infulsċ dicitur , Chriflumhominem factum vel natum 
ħabitaffe inter homines. Eft enim habitatio ifla aliud nihil, quàm 
converfatio cum hominibus, Chriftus vero puer natus, quomodo 
cum hominibus converfari potuit? Preterea juncta elt iftahabitatio 
inter homincs, cumilta vilione gloriz illius, gloriz quali unigeniti a 
Patre. Quz verógloriatanta vila fuit ab hominibus a Chri(li nativi- 
tate, v cl habitatione illainter homines,qualé fingit Grav verus? Vne 
de conftat, non de eo tempore, quo Chriftus natusfuit,& interho- 
minces vivere,utpuer,czpit,fedde converfatione& vitai pfius,quam, 
poliquam munus fuum exorfuseffet, inter Apoftolos degit, fermo- 
nem elle. Hi cnim per vocem'nos fignificantur. Inter hos enim Chri- 
flus habitavit perpetuo, € hi pre omnibusaliis talem Chrifti glori. 
am,qualem nemo alius,viderunt,tum in miraculis quibusdam fingu- 
laribus; tum in montefacro , tum in morte ipfius, tum poft refurres 
&ionem usque adipfam afcenlionem.Qua de re fusè {cripfimus nu- 
perinrefponlione ad duos Martini Smiglecii lefuitz S. T.Doctoris 
libros,quorum alter titulum habet;Nova Monftranovi Arianifmiral- 
ser Verbum Caro facium, i 

Theli 42. ait: Manifeflavit autem gloriam fuam,antequam fe tam 
profunde humiliaret , ut videreeft 10b:3.11. Hocquàm fir puerile & 
frivolum , iterum expendatbenevolusle&or, ex iis quz modo dixi- 
mus. NecenimlIoapnest empuscertum exprimit ,quogloria Chri- 
Li qualiscunque fit manifeftata, ut neceffe fit, iftam hifloriam Iohanz 
2. huc referre: fed totunyillud tempus,quo Chrifli gloria confpecta 
fuit comprehendit, Praterea, quomodo ea gloria, qua tuncapparu- 
it, chm Chriftus aquamig vinum commutaret,pro gloria ifla bete] 
poteft, 
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poteft , quam homines viderint, eamque talem,qualisefl unigenitia 
Patre? Cum incertum (itjan ad omnes,vel multos etiam hominesfa- 
ma iius miraculi pervenerit: falfum autem (itomnino, hancelfe 
gloriam quali unigeniti a Patre. Poterat enim hocidem facerealius 
ctiam, qui filius Dei unigenitus nonelfet, Nihil nuncdico de voce, 
quá loannesutitarad declarandum modum,quo gloriaillius vifafu- 
it, Were. Hzc enim contemplationem, hoce(l ,crebram & 
conflantem rei alicujus con(iderationem fignificat. Hinc a fimplici 
vifione diftinguitur,t. Ioh: 1.1.qu0d vidimus quod contemplati fumus. 
Hanc vero in talimiraculo locum nonhabere nemo nonintelligie, 
Sedeftaliudineademcheß: Perpendant esiam,ait,boc adver[arii , & 
ad marginem jamtertium eft NB.quod, poftquam Evangelifta dixit, 
SAdyoS cpf tytvero, non amplins Chriftum in toto Evangelio Adyap 
feu verbum appellat, fed vel Chriftum vel filium bominis cc. proculdu- 
bio,quöd verbi appellatione filium Dei exprimere voluit , quatenus eti- 
am ante incarnationem verbum Dei fuit , 27 non [olim ea ratione,quod 
yoluntatem Patris nobis in tempore revelavit, fed quód a Deo ab gter- 
nogenitus eft, que generatio afsimilaturintellectioninofira. Licet enim 
in nobis conceptus mentis fit accidens in Deo tamen idem efl intelligens, 
intelle&um , c? intellettio, e fpecies intelligibilis exceptis relationibus 
mutuis producentis & producti,de qua re nuper in difputatione quadam 
fufiżs. Expendimus jam pridem , non (ine caufa D. loannem,qui ab 
initio Evangelii deSermone locutus fucrat, deindelefum Chriftum 
diferte (ubitituiffe: fed caufam eam effe, quamallcripfit Gravverus, 
hactenus videre non poffumus , nec id nos docere nunc Gravverus 
voluit. Quam autem omnia fintincerta, qua hic commemorantur, 
anoltris,in non paucis libris,Dei gratia, folidċ demon(lratum eft, & 
a me iplo etiam nuper in ante nominatis refponfionibus, qua jam 
publice extant. Nunc nudaGrav veriaffertioni hac tanthm oppono: 
L Eilium Dei fuiffe verbum ante incarnationem , ingens fabula ch. 
Nam (i ante fuit , jam id quod in virginis Mariz utero conceptum, & 
per menfes ad foetum producendum neceffarios, in co fuftentatum 
& ex eadenique natum e(t , non erit propr ié Dei filius, quod diferte 
pugnat cum verbisangeli dicentis Id quodex te nafcetur , fancium, 
vocabitur Dei filius. Porro filium Dei appellari verbum-Dei, ed, 
quod a Deo ab aterno genitus (it , falfum erittamdiu, donec doce. 
atur,vocem Gracam Ap yos fignificare verbum; &,quod majus e(t, ín 
ea (ignificatione a Ioanne eam vfurpari,quż a Philofophis accipitur. 
Cum nimis certum fit, vocem Aöyos fermonem fignificare , & pam 
tat 
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rate aloanne ad captam hominum rudium & fimplicium ufurpari, 
pro eo, quifermonem alicujus revelat. Qualibus vocibus loannem 
dele&ari quodammodo, tota ipfiusfcriptio indicio elt, Qua dcinde 
addit de Chrilligeneratione, & modo generationis iftius plusquam 
Philofophico , quia alibi le traétalle ait Grav verus, nüc etiam intacta 
relinquo. Hoc tamen hic moneo,nondebere Gravverum dicere,Fi- 
lium Dei ab zterno a Deo effe genitum,figuidem,ut aliidicunt,non- 
dum eft genitus, fed perpetuó generatur & generabitur. Monebo & 
illud, mirumeffe , cur non pluresuno filios Deus ille,qui perpetuċ 
feipfum intelligit , generet: Mirum deniġ; effe, cur Filius & Spiritus 
fanctus , qui candem numero habentetfentiam , quam ishabet, qui 
generare dicitur,non generent ctiam ipfi.Sed de ħisaliżs. Deum au- 
temoramus, utomnibus, qui Chrilti Evangelium profitentur, det 
eam mentem,ne prater & extra illud fapere velint, Caufa autem,cur 
Joco Sermonis „loannes lefum Chriftum vel filium hominis fub(ti- 
tuerit hæc eft proculdubio , quód difertċ docere voluerit, tum quis 
elfetille,quem Sermonemappellárat,nempe nemo preter & ante le. 
fam Chrillum , contra quam hodie plerig; fentiunt : thm quare le- 
fum Chriftum , Sermonem appellirit , quia fcilicet per lelum Chri- 
Mum gratia & veritas facta (int, & is Deum nobis expoluerit. 

Sed nunc audiamus, quid ampliüs dicat Grav verus thefi 43. Nec 
obftat, quod Evaugelifla in precedentibus verficulis de filio quedam 
commemoravit , que poft nativitatem ip fius demum contigerunt: non 
enim infolens eft apud Evangeliftas Usepov vrgórspov , ut inprimis 
apparet in deferiptione tentationis Chrifli facta in deferto, Mattb:4. 
Luc; 4. fi collatio inflituatur , ut alia exempla taceam. Figuram Ustes 
grgoz ps dati non negamus : fed & raró, & talem, quam quivis perfe 
deprehendere & facilé dijudicare potelt. Tam verdinfolentem D. 
Ioanni affingere, elt, Spiritui lanéto detrahere. Nec enim unumali- 
quod verbum vel rem unam atque alteram dixeratIoannes , ante- 
quam addit hac verba, quz de nativitate Chrifli interpretatur Gra- 
vverus, fed valdé multa, imo ea & tot, quz compendium quoddam 
funtuniverli Evangelii, quód fcilicet ( ut alia omittam, qu contro- 
vería funt,) loannes Baptilta de eoteltatus (it, quód omnem homi- 
nem illuminärit, in mundum veniens, quddin mundo fuerit, quód 
mundus per eum factus fit,quód mundus & proprii eum non cogno- 
verine,quodiis, qui eum cognoverant, & in nomen ejus crediderant, 
dederit poteltatem ut filii Dei ferent.Pofthectam multa, fané non- 
nifi (tuitċ & ridicule nativitatis demum mentio fieri potuiffet. Addo 
etiam,Gravverum nullum ¢stex TrpOTEpU exemplum attuliffe,quan- 
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tumvisdicat,inprimis id apparere ex eo, quod attulit.Nam ex colla- 
tione locorum Matth: 4. & Luc: 4. tantüm apparet , diverfo ofdine- 
duos Ícriptores, eaque Chrilto acciderunt, defcripiffe; non con: 
flat aute m,uter illorum re&o ordine iflastentationes defcribat: Atin 
Ústco TPITEO prefumitur, quödconftet , res alioordine defcribi, 
quàm revera geftæ funt.Sed de hoc mox plura. Atque ex histandem 
conftare puto,an verum fit,quod tħeli 44.gloriatur Gravverus,fe ob- 
sinaifte jin textu Paulino per manifeftationemDei in carne intelligi mas 
nifeftationem filii Dei, fen particulam illam textus Paulini de Chrifto ef 
fe acipiendam. 

Omillà Gravverusfecundäloci r. Tim:3.particulä,jafificatus efl 
in [piritu, trant ad tertiam, vifus eft Angelis, cir cam fatis clarċindica- 
re ait,Chriflum in fabjetto voce Dei notari: Hic enim eft, qui ab Angelis 
vifus feu confpeċtus eft. Vbi priusquam ad lianc tertiam particulam ac- 
ccdam , notandumeft , non fine caufaomitfam etfe a Gravvero fe» 
cundz particula expofitionem. Nam fi ea paululüm expendatur,ap- 
parebit „quid (it ifla Dei incarne manifeftatio', cajus antithelis illud 
eft. E(t autem nihil aliud, quód Deus jultificatus e(t inSpirieu,guäns 
quód provero fit agnitus. (hzc enim vocis juttificari, quando de 
Deoaccipitur,fignificatio eft,) per virtutem illam divinam,qux tuna 
in Chrifto tum imA poftolis fefe exerebar.Vnde apparer,verba in car. 
ne re&tà etiam (ic explicari, per carnem, & per carnemreċtċ indicari 
infirmitatem; opponitur enim virtuti divina. Et quemadmodum u» 
na particula mylterit Chriftianz religionis fuit, quód divina volun: 
tas de falute humani generis debuit perinfirmoshomines revelari: 
fic alterafuit , quód tamen fruftra id elfe nondebuit,nec fuit. Effecit 
enimiltadivina virtus, uchomines paterentur fibi perfuaderi, vera 
ea effe , que tum Chriltus,tum Apoltoli predicärant. Hocautem de 
perfona iplius Dei vel Chrifti non nifi inepté admodum praedicare 
poterit. Sed nunc videamus tertium. Futili(limum autem effe dici- 
mus, quod híc ita nude afferit Graverus. Quis enim nefcit, Chri(lum; 
fiincarnatus fuit , vifum fuiffe ab Angelis, ut hoc nobis Pauluspro re 
nova panderet? Vifus enim fuit, imó non potait non videriab omnis 
bus & hominibus & damonibus.Paulus autem,ut ipfa verba illius o- 
Rendant, Se nos antea etiam'indicavimus, mytlerii pietatis particulas 
nobisdefcribit. Quid veró myfterti ineo elt, quodimomnium fefe 
oculos fponte fua ingerit? Adde, quod Gravverus cum aliis fortaffe - 
credit,angelos omnia folo intuitu cognofcere ? Quomodo igitur de 
illis praedicari poteft,ab cis tunc vifum fuiffe Chriftum? Quoniam t+ 
gitur my (teria, hoc e,nova XK mirahic nobis Paulusferibit,ucex a- 
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de lucarnatione Filii Det. 
Tiisprecedentibus duobus € fequentibus tribus apparet.(namut my- 
fteriumeft,tantam rem per homines infirmos & mortales revelatam 
elTe, & tamen viciflim in iftishominibus virtuté divinam tantäappa- 
suilfe; uemyfteriumelt, gentesextraneasadmillas fuiffe ad gratiam 
Dei; ita deniq; mviterium eft, & miram, rem iftam tam felicem fuc- 
celum fortitam effe , utin univerfo mundo ei fides (it adhibita; & 
gloriose recepta,) relinquitur, hic etiam tale quid defcribi, quód re« 
(pedtu tantüm Angelorum res fuerit nova & anteaincognita. Nam 
veré novum & mylterium elle neceffe eft , quod illis , qui perpetud 
cum Deo creatore [uohabitant , per tantam tot feculorum feriem 
fuitincognitum. Incognitam autem fuifTe tam benignam Deierga 
homines voluntatem,velhinc conftat, quöd,poft eam planc exhibi- 
tam,reconciliata demum dicuntur effe qua in celo & in terra. Vnde 
apparet , inimicitias quodammodo fuitfe interangelos & homines 
ante revelatam iilam gratiam. He autem nonfuiffent, (i cognitum 
habuiffent,Deum velle ita clementer mifereri humani generis. 

Hanc explicationem, quz in Catechifmo noftro habetur, reji- 
cit Graverustheli 47. quia, ut illeait, magis mutus fit quàm pifcis , iu 
demonfirando,quarebec verba, Fifas eft angelis ita accipi debeant. Sed 
meminilfe debebat Gravverus, in Catechefibus (cribendis brevitati 
fludendum cffe, & non omnia dici poffe, qua fortaffe quis requires 
ret. Adde quad ifla resadeó manifelta eft,ut, (i conftet , vocem Dei, 
de Patreintelligi potfe & debere ob rationem fepids allatam , quód 
fcilicet,quandocunque locum fubjeċti tenet,fem per de Patre accipi- 
enda (it, vix aliter verbaifta intelligi queant. Sed jam habet fuprà 
Gray verus probationem hujus rei, & eandem etiam ipfemet ex O- 
florodi difputatione alcriptitihe 48. quam quo modo refutet,exe 
pendamus. Contorta c a textu aliena ea efte quemlibet animadverte- 
re ait,que dicimus nempe taliain Evangelio revelata effe, que ne anger 
li quidem priùs feiverunt , adduċtis locis Epbef: 3.10. & 1. Pet: 1.12. in 
quibus dicitur , quod nunc per ecclefiam innotuerit principatibus ince- 
leftibus multiformis fapientia Dei, & quod Angeli cupiant introfbicere 
in easque de falute kumani generis ibidem dixerat Apoftolus Sicautem 
ait thefi 49. 

Licet enim per incarnationem filii Dei fapientiam Patris Angeli 
plenihs cognoverint: tamen de bac patefattione hoc loco non eft fermo. 
Thef: 50. Non Joquitur Paulus de quavis revelatione Dei , nec de po- 
luntatis patefa fione : non inquic &mınarvabn,fed ¿pubis ay yes 
non Dei voluntas, non Deimajeflas, jed Deus, Sed quid cft,quód pri- 
mim pro libitu {uo absque ulla probatione de incarnatione filii Dei 
Ca id intel. 
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40 Refutatio Tbefium 
idintelligit Gravverus, quod de multiformi fapientia fcribit Apo- 
ftolus? Cùm dogma illud fit facris literisprorfus ignotum,& nunc de 
ca controverlia fit inflituta.Certé qui ficcum adverfariisagunt,leges 
difputandi fusque deque habere videntur.Nonné verö,ut Hocobiter 
addam, inloco Ephel: 3.10. de ifta fapientia Dci multiformi fermo 
eft, quá Deus,ut olim folosludzos, fic nunc una cum illis etiam alias 
gentesfervare velit ? Etfanċin hoc fapientia Dei multiformis con- 
fpici poteft : atiniftro incarnationis figmento ne minimüm quidem, 
Quid porro eft dicere: de hac patefacti octoco Termonem elle? 
Quorfuni verba illa , Hoc loco, Et, de bac patefaċtione,reterenda funt? 
Si ad locum Ephef: 3.10. referantur , & dicaturde hac patefactione, 


' nempe incarnationis, hoc loco non elle fermonem, ineptiflimeillud 


dicitur. Nemo enim eft, qui dicat, Ephef: 3. de ilta incarnatione fer- 
monem effe,cüm iftud pro figmento habeamus :Siad locum r.Tims 
3. referantur, quomodo de hac patefactione incarnationis Hoc loco: 
non e(l fermo; cünreumad iftamincarnationem probandam attule- 
rit Gravverus? Nefcioan nonfato quodam factum fit, urdum nobis: 
contorta & atextualiena objicit Gravverus, ipfemet contorta &a 
textu & ratione prorfusaliena dixerit. Quid denique hoc e[t2Non lo- 
quitur de quavis revelatione, nec de voluntatis patefattione, niti delpe= 
rabunda titubatio,vel temerariarei controveríz affeveratio? Hoc e~r 
nimnunc quzritur, an de revelatione voluntatis vel dealia loquatur 
Apoltolus.lllud veró: Nó inquit Ġrenaivglu, fed glu Foisayyeruıs 
non Dei voluntas fed Deus, puerilisiterum confirmatio elt. Nonne c= 
nim fufficit vocem vifus efl pro revelatus elt, & vocem Dei,pro ejus: 
voluntate accipi poffe, etiamfi non dicatur,revelatus eft, vel Dei vo- 
luntas 2 l 
Sed explicationem Gravveri füper hzc verbaaudiamus, que ta- 
liseft thefi si, Dices: Sed queritur quid per vocabulum Deus jintellig a- 
tur? Rete: Evolve hiftoriam Evangelicam , ad'quam Paulus digitum 
intendit ci videbis eum effe Chriflem:bujus enim conceptionem nati vie 
tatem, fugam in JE yptum, paffonem , refurvetlionem, inprimis $ a~ 
fienfionem partim con (pexerunt,partim predicärunt cy annunciaruntz 
bac, bec funt,inquam,qué Petro tefte,introfpicereconcupiverunt,hec ea 
nim funt, que eodem tefleannunciata eyant iis quibus Petrus feribebat. 
Chriftus denique eft cui Angeli miniftrabant, Matth:4. var. Hic igirur. 
eft, qui ab Angelis confpeċtus eff. & addit the(i sz. Hec noflra interpre- 
ratio exalte confentit cum hiftoria Evangelica,ut ad tropum valdécon= 
tortum confugere nownece[fum fit. Yneptà primüm quzltio forma. 
tur.Nec enim nunc de prima particula hujusloci, fed de tertia fermo 
cít,in 
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eft, in qua vox Dei non repetitur, & jam fuperitisde vocabulo Deus 


difputärat Gravverus: fed qua'ftio eft quid fit, quód Deus,de quo jam 
anteadi/putatum fuerat, quisnám effet, fit vifusab angelis, idque ex 
refponlione etiam Gravveri apparet. Necenim docct, quis fit Deus 
ille, de quo antea fermo fuit, (ed quomodo is Deus angelis fit vifus, 
Refpon(io antem ad queltionem,longé eft ineptior. Nam que aban- 
gclisconfpecta enumerat Gravverus,ea ab aliis etiam confpedta fue- 
rant, & proinde conimendari per id nequeunt, tanquam aliquid no- 
vum & mirua, quód ab Angelis vifa fuerint. Vidit enim ( ut nunc 
cum Gravvero ineptiam ) & Maria & Iofeph Chrifli conceptionem 
& nativitatem , & fortalle ab hisedoċtialii eciam: viderunt fugam 
in Ægyptum proculdubio plures: paflionem vidit univerfus popu- 
lus Iudaicus : refürrectionem magnus difcipulorum chorus,afcenfi- 
onem omnes Apoltoli. Vnde conítat;non recenferi hic a Paulo act i- 
ones miraculofas,quz circa negotiumEvangeliiacciderunt,&omni- 
businnotuerunt. riam alioquin non omififfet Chrifli mortem & re- 
furreċtionem, qua funt exactionibus illis primariz : fed qualitates 
certas &res novas,qua ad hocEvangelii negotium commendandum 
pertinent,enumerari. | Hoc vero quomodo finerifu & dolore le- 
gi potelt, bac, bac [unt que angeli introfpicere concupiverunt? Potuitné 
Angelus concupifcere vel defiderare, ut introfpiceret Chrifti fugam 
in Egyptum & paflionem? nonné potiusconcupifcere debuit,neilla 
videret? Porró requiritné Chrifti nativitas & fuga in Agyptum a- 
liquam talem infpectionem,qualem vox Grzcaapud Petrürm deno- 
tat , nempe accuratam & fingularem ? Preterea quid hzc omniaad 
verba Petri faciunt, qui Angelos nonconcupivitfe, fed concupifcere 
ait introfpicere in ca, de quibus ibiloquitur? Num etiam nunc Ange- 
li deliderant introfpicere in Chrifli conceptionem , nativitatem, fu- 
gam, pallionen: 8c. A page iftas ineptias. V nde pariter conflat, quànr 
werċ dictum fir, hac effe, qu& annunciata erant iis, quibus Petrus fori- 
bebat. Necenim de Chrifti conceptione, nativitate, € fuga in Agy- 
ptum & aliis hifce (imilibus concionesad populum habuitfe divinos 
Apottolos ftatuendum eft , fed de falute humani generis per Chri- 
ftumannunciara& confirmata. Hanc falutem cùm multisverċ divi- 
nisverbis defcripitfet Apoftolus, fic eam commendat, quód veteris 
Teftamenti Prophetz illam ferutatilint, quod denig; ipli Angeli eà 
introfpicere deliderent, qua fanċ dignaelt ApofloloPetro & plena 
foliditlima confolationisoratio. Illud deniġsquale firvideante- 
ruditi, AngeliChrilto ferviebant: Ergo Chrifluselt, qui ab:Angelis 
confpectusfuit, Verum quidem elt, Angelos vidille cum, cui mini- 
ftrabantz 
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ftrabant: fed nuncin queltione eft, anille,cui miniftrabant Angeli, 
fuerit Deusille,de quo 1.Tim: 3.fermo eft. Ita fcilicet exaċtċ confen- 
titinterpretatio Gravvericum hiftoria Evangelica. 

Abfoluta hac tertia particula pergit ad quartam , & dicit theft 53. 

fc facile largiri nobis, Deum Patrem predicatum fuiife gentibus , quia 
filius illis absq, Patre predicari non potuerit. Quem autein Ġutews bic 
intelligat , ipfum Paulum fatis claré 1. Cor: 1.23. indicaffe, dum dicit : 
Nos predicamus Chriftum crucifixum, Iudeis quidem offendiculum, gre 
cis vero fiulticiam , e binc Cbriflum dici lumen ad revelationem genti- 
um. Luc:2.32. Efa: 46.13. Ridiculuseft Grav verus, qui id fe nobis lar- 
giri ait, quod eüm nobis largiri non cupimus. Nam (i id nobis vere 
largiatur , inhac particula , in aliiscur id nobis negat, & de Chrilto 
neceffario id dici affirmat? Hac ratione ego etiam largiri poffum, 
Chriftum manifeftatum effe in carne, quia Pater absque Chrifto non 
fuiemanifeltatus, &tamen fortaffe fe ludificatum effe diceret Gra- 
vverus, (i ita cumillo agerem. Firmitudo autem nullain eo prorfus 
eft: quia alibi dicitur, Chriftum fuitfe praedicatum, &quidem genti- 
bus hinc confequi,eum,qui predicatur gentibus,e (eChriftum. Quis 
cnim non videt manifeftam inco confequentis fallaciam? 

Omiffà quintà particula , creditum ejt ei in mundo, properat ad 
fextam Gravverus,receptus ejt in gloria. Notandum tamen eft, inju» 
riż hoc fieri a Gravvero. Nam &hocunum eftex miris, quz habet 
Chrifi religio, quod palim in univerfo orbe inventi (int , tam ex 
gentibusquàm Iudas, qui divinam iftam voluntatem perfuaderi fibi 
palli funt. Nec eít,quód quis dicat , idem dici in fequentibus verbis, 
yeceptus cfl in gloria. Hec enim iftius priorisdeclaratio & exaggera- 
tio quzdam funt. Poterat enim fidesadhiberiifti predicationi Evan» 
gelicz , fed agré tandem, & ita,ut parum pietati lluderent, qui divi- 
am voluntatem admiferant , ut a multis retrò feculis ad diem ufque 
hodiernum videmus, eandem quidem divinam voluntatéma pluri- 

mis pro vera agnofci, interim eos elle corruptiffimos quoad vitam 
& mores, que receptio non eft gloriofa, Sed quia tunc ab initio ala» 
criter, celeriter , & cum (ludio verg pictatis paffim admittebatur 
Chrifti Evangelium, gloriosċ Deum receptum fuiffe eleganter dici- 
tur. Tunc enim Deusglorificatur,cüm ipfius voluntatisrevelatio ve» 

ram erga Deum obfervantiam & obedientiam in hominibusefficit, ` 
Quam noftram interpretationem nimis coactam elle ait Grav verus 
cheli ss. Cur verà: Siquidem, ait, vocula becivaħnotu in novo Tefla- 


mento de afceufione ufurpatur, & non fignificat fufäpi, fed furfum iom 
; "T pl, ve 
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pi, vel furfum ferri & aßumi. Egregia fané ratio. Quia vox hac dve- 
Anġlude afcenlione ufurpatur, Ergo non fignificat recipi velfufci- 
pi. Efto,eam interdum fignificare furfum ferri vel affumi, num idea 
fignificationem fuam communem & propriam amittet? Quis auteny 
eft, qui nonintelligat , dveAe y Baver proprie fignificare,recipere; 
non veró furfum ferri,ut audacter affirmatGravverus. V idéat qui ve« 
lit, Lexica Greca.Sed praterea inillis ipfis locis, quos adducit ex Mar: 
16.19.& Aċt:1.11. (Luce enim 24.51, alia vox eft) aliud nihil fignificat 
seipfavoxilta, quàm receptus eft. Quod vero furfum receptuselt, 
converti etiam ca vox poflit , id fit ideo, quia calum,in quod Chris 
ftus receptus eft , furfum (it , non veró proprié vi verbi ipfius. Vnde 
apparet,quam male fe gerat Gravverus, dum thefi 56. docet, de Chris 
flo dici, quod in celum receptus fit. thefi autem 56. addit, fe, fi nos idem 
oflendamus de Deo Patre ,quod ad banc particulam, libenter nobis cef- 
furum.Se autem certum effe, quod non poterimus. Quid enim opus e(l 
de Dec Patre talem alibi locutionem extare , fi ipfa vox Graca hanc 
fignificationem tanquam propriam (ibi vendicet 2 Ei potitis, qui ali- 
am inufitatam voculz ifi fignificationem attribuit , id probandum 
incumberet. Porró dum docet Gravverus thelis8. & 59., quomoda 
Chriftuscum gloria 8 cum laude & gratiarum actione furfum fit res 
ceptus, inane m ponit operam.Hoc enim nemo nefcit: praftabat aut 
probare, verba Pauli de iftaafcenlione in celumChrifli ete accipien- 
da. Quanquam & illud ipfum,quo probat,Chriflum effe furfum reces 
ptumcum laude & gratiarú actione , valdé in&Brmum eft. Nam quod 
Luc:24.53.legitur,id nec tuncautibi,cüm aut ubiChriftus in celum a- 
fcenderet,fed Hierofolymis, quo Bethania rev er(i erant difcipuli,fa- 
€tum eit: necobafcenfionemChrilli fatum etfe conflat. Additures 
nim,eos femper in templo fuitfe , laudantes € benedicentes Deum, 
Vnde colligi potelt, idad eultum,quem Deo in templo tuncantiquo 
moreexhibebant,pertinere.Non eft autem prztermittendum,quöd 
alii plzrique , qui de alcenlione Chriftiin celum hic fermonem effe 
contendunt,non legantin gloria,ut concedit Gravverus,fed in glori« 
am.Senferunt fcilicet, vocis ġveAnġdu non elle cam fignificationem 
per fe, furfumreceptuselt , itaque eam illi vociaflinge re voluerunt 
vi verborum in gloriam, Hx enim motum ad locum (fignificare vie 
dentur.Hoc veró,quia falfum e (fe tacitċ confitetur Gravverus. Vox 
enim Greca oj nunquarn fortaflis pro ds accipitur, vel faltem rari(li^ 
mé : at y? prod] vel pere accipi frequenti(fimum eft ; jam bong 
parsabfurditatis illius fenfus, quam unà cum aliis Gray verus hisvese 
bis tribuit, (ele prodidit, 
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Sed chm reflare fentirer objedtionem noftram, qua docemus; 
hzc verba ad afcenfionem Chrilti non effe referenda, quia feili- 
cet priüs ea dicta (int ab Apoftolo, qua iftam afcenfionem pres 
celferunt , nempe pradicatio inter gentes & fideiadhibitio a mun- 
do, (quam alteram partem injuriá omilit Gravverus, auget enim 
abfurditatem fententiz illius) ad;eam fic refpondet, the 6:. Ra- 
tio admodum elumbis:öscpoAoyiev in facris ufitatam efte [uprà monui- 
mus. Mar:14.23, € 24. alteram cone dominice partem Evangelifta 
boc ordine defcribit: accepto poculo cum gratias egißet, dedit eis: er bin 
berunt ex co omues. Et dixitete, Hoc eft fanguis meus novi Teflamenti, 
qui pro multis effunditur, Thef: 62. Si quis bic rigide & morofe ordi- 
nem contextus urgere voluerit , is contendet, difcipulos priùs bibiffe,an- 
tequam Chriftus illos bibere jufferit , vel faltem figuificarit , quid bibere 
debuerint quod falfum effe apparet ex aliis Evangeliflis. Mattb: 26.27, 
28. Luc: 22.20. UscpoAoyie aperta. Thef: 63. Quis ignorat , Paulum 
Kom: 13.9. in enumeratione preceptorum legis Moralis fextum prece= 
pium preponere quinto? an propterea Mofes non recte preceptum, Non 
occides, prepofuit precepto fexto? abjit. Alia exempla occurrunt plura, 
Ratio itaque adverfarii nulla. Enhabesrefpon(ionem Gravveri inte- 
gram,quz,cujus fit ponderis,expendamusiterum. Quod fupräfe de 
VsspoAoyle meminille ait,idex fuperiüs dictisintelliges:qua nunc i- 
terum affert , eanulla pariter cenfenda funt,quanquam UsspoAojiew 
interdum dari non negem. Nam locus ex Marco allatus non docet,a- 


liquid fuiffe,quoadordinem,immutatum in prima cene dominicz 


celebratione. Tam enim in Marco legitur, quód primüm panem e- 
derint,& deinde decalice biberint,ut in Matthzo & Luca: differentia 
autem in eo eft(fi modo aliqua eft)quód in Marco omiffa (int Chrifti 
verba, quibus de calice bibere juflit, antequam illi biberent,quod ab 
Wsepoaojia longè differre puto jam conftare.Locusverö Rö:z.nihil 
etiam tale continet, quod vseeodoyias verum exemplum nominari 
poflit. Aliud enim eft id, quod alibi priori loco fcriptum legitur, po- 
fterioricollocare: & aliud id, quod priùs factum eft,ultimo loco pos 
nere.Hzcenim veré eft rerum inver(io,ubi natura rei & fenfus com- 
munis per fe docet,ordinem effe inverfum, ut (i quisdicatur , prius 
fuite predicatus, & addatur, fidem ei efTe adhibitam , & poftca de= 
mum addatur,eum effe receptum, in celum nempe , cui fimile fupra 
etiam ex Joanne oftenfum fuit,nempe Chriftum priùs fuiffe in mun- 
do, & omniaferé egitfe, que ad munus illius pertinebant, deinde ve- 


só natum fuiffe, At nulla talis caufa dari poteft , quare fit abfurdum, 
id, quod 
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id, quod in lege quinto loco dicitur, ab Apoltolofextoloco colloca- 
si,licet,finecaulaidintegefatumnonefk,juredici poflit.Illudnon 
perftringo , quód Gravverus quintum przceptum id (latuit, quod 
fextum-elt. Hicenimcommunis error Lutheranorum eft , quem 
quia defendere quàm agnolcere & corrigere malunthattenusjhac i- 
pío pertinaciam füam produnt. 

Non eratautem, cur nobis infultaret, & illuderet tandem Grae 
vverus  quifcilicet diverfum a Francifco Davidis (entiamus ,frater.. 
culos nosilliusappellando. Nam nec fraterculi fumus Francifci Da- 
vidis.is enim lefu Chrifti adorationem &invocationem negabat:nec 
etiam(i in loco aliquo explicando a nobis dillentiat fraternofter, 
propterea id verumerit, quod Gravverusaffirmat. Nam in:talibus, 
qua perfe fidemin Chrillum nontollunt, concedi libertatem fen. 
'tentiarum,jampridem:omnes viri cordati agnoverunt, 

Sed nondum e(t finis argumentorum pro Incarnatione.Habet e- 
nim adhuc Gravveruslocum A &:20., inquo affirmatur, quód Deus 
Ecclefiam acqui(iverit per propriumfangninem. Quem quidem lo~ 
«cum Gravverus de Chitflo accipiendum efe contendit: nosverd,de 
Deo Patre eum intelligi potfe,credimus :Cujus(ut Socinusait)dicitur 
is elfe (anguis, quem Chriftus effudit „eâ figura fermonis, & ob cam 
«caufam propter quam diciturapud prophetam,eum , quitangit Dei 
populum,iplius Dei pupillam tangere. Quo fenfu etiam ea verbaa- 
pud eundem prophetam, Zidebunt in quem transfixerunt,de Deo Pa. 
tre dicta , ad Chriftum lanceá ín cruce transfixu m accommodantur, 
quod etiam Tohannes Tofarius Aquilovicanus in paraphraßi fua fu. 
perhunclocum eleganter docuit. Summa enim € perfe&i(Tima ali. 
ogui inter Deum Patrem $ Chriftum conjunctio , etiam(i utriusque 
elfentianece fariò (it diverfa, efficit,ut Chrifti fanguis,ipfius Dei Pa- 
trisfanguis,appellari queat, præfertim cùm , ut pro nobisfufus fuit, 
confideratur. Eft enim Chriftus Agnus Dei , qui tollitpeccatum 
mundi, & confequenter fanguis hujus agni ‚in hunc finem efufus i- 
plius Dei fanguis meritò dici pote(t + non quafiipfe Deus hunc fan- 
guinem infeipfohabuerit,fed quiaillum fingulari ratione icut & A- 
gnum ipfum pofliderit,atg;,ut rem fuam,unä cum ipfo agno,pro no- 


{tris peccatis expiandis dederit. Et hunc effe poffe horum verborum . 


fenfum, magnus etia ille.Erafmus vidit.Quibusnunc illudaddo,quàd 
alibi ctiam fpiritus & corporaffidelium dicuntareffe Dei ‚inter qhos 
tamen & Deum nullo modo tanta ett conjunctio, quanta eft inter 
Chrifum & Deum Patrem.Sed przter hzc omnia,Syríacalectio,lo- 
£0 Dei, habet Chrifli , unde colligijure poteft ,aliquamabinitio ex- 

D emplarium 
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emplarfum differentiam fuiffe , & velhanc voce m,velaliam ei fimf- 
lem extitiffe in quibusdam faltem exemplaribus, quod etiam Beza 
confirmat,dum ait,in quinq; exemplaribus legi, Domini dr Dei. Quod 
fi admittatur,jam nemo non videt,de Domino,qui eft IefusChritlus, 
proprie id dictum effe, de Deo veró improprie , utetiamalibi legi- 
mus, Iohannem precari gratiam & pacem a Deo proprie & a fe pteas 
fpiritibus improprie. Hac & alta fimilia nos ad hunc locum expli- 

candum afferimus. Sic enim {tatuimus,praftare figuratum loquendi 

modum admittere,quàm,rem tam abfurdam,in fan&iffimam Chri(ti 

religioné inducere, qualiseffet, quod Deusille unus fanguinem pro» 

prium habuerit. Gravverus veró ad refutationem horum acceffu- 

rus, animum explere primüm voluit , dum Oftorodum docet , mens 

dacem oportere eife memorem. Qua quàm fit digna Gravvero o- 

ratio,judicent pii & eruditi. Equidem, etiamfi aliquaetfet inter Soci» 
num & Oftorodum opinionum differentia, non:tamen ideo menda» 

cem diermeruilfe,viram bene doctum & pium exiftimo.Mendax e- 
nim ell, qui datá operá mendaciodicendo fludet , & id conttanter faz 
cit. Sed praterea nulla efl vera,inter ea, que Socinus dicit & Oftoro. 
dus, differentia. Nam dum Oftorodus ait, Deum Patrem nec fangui- 
pem habere nec effundere potuiffe , non negat , fanguinem Chrifli, 
fanguinem Dei certo modo appellari potuitfe, quod contendit Socis 
nus idem enim prorfus fentit:fed Deum; fanguinem non habere cre: 
dit, nempe in feipfo; ut Socinus,addiderat, que verba li ad didiffet O- 
ftorodus,idem quodSocinus,quoad verba etiam dixilfet. Vnde quam 
foede lapfus Gt Gravv erus , rectius etiam conftare puto. Sed omillis 
ealtigationibus Gravveri,refutationem illius videamus. 

Primtimait thel: 72. Quis non videt in ratione Oflorodi Elenchum 
canfe committi , fi figura illa inloco A&:20. militare deber? Equiden» 
quid hic dicat Gravverus non intelligo. Hocautem moneo, Elen- 
chum caufze inter Elenchos Arillotelisnon numerari,fedElenchum 
non caufx urcaufa: eumverd,qui (ic nominatur , hic nullo modo 
commillum-effe, quod do@ioribus judicandum relinquo. 

Deinde thef: 73: negat,id in boc loco AG: ze. valere, quod alibi va- 
lere concedit ut fäilicer(quemadmodum ipfe loquitur)principalior vel 
fuperior pars per certum refpeċdum ea ad e transferat, que inferiori 
parti accidunt , propterea quod mpood opio wos. enumciarionds Pauli« 
ne banc interpretationem non admittat, idque ideo quod,utthef:74.ait, 
non per nudam axtow bic Deo fanguis tribuatur, fed proprius [angumsz 
nullibi autem in facra fcriptura Deo Patri proprius [anguis triouatur, 
mulià minas alibidici quod Deus Pater proprio fanguine redemerit eco 
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elefiam. & tandem ait:Monfirent adver farii, fi poterunt unicum locum, 
e bunc pra [entem ita accipiendum efe concedemus. ad marginem ves 
gd bisillud fuum Nota Bene affcripfit. Vnde apparet, magni bac effe 
apud Grav verum momenti,Ego vero conatumGrav veri irritum efo 
fe dico.Ná vox idis Grzca, Latinċ idem fa pe fignificat, quod fans, 
ati; adeo nulla major viselt in vocabulo proprius , quàm effet in vo^ 
cabulo fuus.Exepla non affero;quia nimis iflaomnib* funt nota. Non 
extare auténrin facra fcriptura talem locutione, non tanti momen- 
ti eltauttile deber, at propterea fenfus a nobis monflratus repudiart 
debeat. Non omnium enim locutionum dari inftantias,tum ipfa dos 


Nullo autem facrarum literarum loco doceri potelt, vocem Dei, 


quando fubje&tilocum tenet , de Chrifto absque omni controv eria LS 


pradicarivelfemel, cùm contra millies de Deo Patre certilime & 
£xtraomnem controverfiam pradicetur. Que ratio quandiu (lass— 


((Iabitautenrperpetuó) cogitomnino, urverbaifta figuratċ accipis — 


antur. Ad do, quàd excoipfo , quċdalibi non raro Chrifto fengüis 
tribuatur, colligi pofiit, chm femel fanguis Deo tribuitur,id impro- 
«pri dici , quod aliter fc haberet , fi erebrö de Deo id dictum reperi- 
Fetur, . 

lam veró collectionem Gravveri expendamus, qua talis efl che. 
Da [i 79v 
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ffi 79: Is proculdubio nomine Deus in.loco Aċf:10.38, intelligitur cui alias 
An s.liceris expreße tribuitur predicat boc eff ,qui proprio [anguine ina 
‚greßws facrarium, eternam redemtionem adeptus nos feu Ecclefiam (i- 
bi acquifivit ; non.autem is, cui predicatum illnd alias nullibi tribuitur. 
Atqui Chriftus eft ille & non Deus Pater,ut jamoftenfum.E rgo.&c.Sed 
quàm fitinfirmaiftaargumentatio, jam anté etiam diximus. Nulla 
fcilicet e(t confequentia firmitudo.potefl enimid,quödalibi tribui- 
tur Chrifto propriċ &communiter,improprie femelcertam ob cau- 
fam tribui Deo Patri. Quemadmodum redemtio noftri tribuitur ple. 
sumque Chrifto, & tamen nonnunquam etiam ip(i DeoPatri, ut 
‚Luc:1.68. 2. Pet:2.1. i 
Addit porró thef: So. Non vrgebo bac vice, quàd, quoties sr 
ra iftum loquendi modum ufurpat,quo ea,que vel inferiori accidunt, pet 
refpeċżum quendam in fuperiorem redundant , vel que eveniunt unia- 
mico,ob certam conjunċljonem in alterum redundant, toties id ex cir- 
cumftautiis textus , vel fimilium ac coguatorum locorum colligi poteff: 
Jic autem prorfus nullum appareat vejtivium. Sed duofunt, que hic 
deliderari poffunt. r. eff, quod Grav verus , qualesin aliishujusmodi 
loquendi modis circumftantiz appareant , nontxpretferit, Facilċe- 
nim apparuiffet , tales velfimiles inloco hoc Aċt:20. etiam dari, 
2. eft , quód, etiamfi non appareanttales in hocloco circumflantiz, 
velfimilesloci,nontamenindefequatur,fenfum loci cum non effe, 
quem afferimus. poffunt enimalixeffecaufz,curfenfusille verus fit, 
præter textus circum(lantias & locos fimiles, ut antċoflendimus. 
Thef:81.ait, Syriacam lectionem fuam fententiam [labilire. Quia 
enim, ait , loco Dei babet vocem,Chrifius, indicat nomine Deus in loco 
AGE: 10. non Patrem fed Chriftum intelligi dibere, At Syrus interpres 
non explicationem fcripOt , (ed translationem. Vndenecelfeelt,il- 
lum non tantüm fenfiffe,per Deum intelligi Chriltum,fed loco ejus, 
quód alia exemplaria habent, Dei,legiffe in aliisexemplaribus, Chri- 
ftum,velaliquid (imile. Quod pauloanté Bezz ctiam autoritate con- 
firmaviampliüs. Ad Erafmi confenfum nihil refpondet Gravverus, 
& tamen ejusautoritas nec minimaett,nec fufpecta inhacre. Quid 
enim, prater ípíam veritatem tantum virum compellere potuit , ut 
eundem,quem nos, fenfumin hoc loco amplecteretur ? Certé unius 
(mi fententia, qui literis facrisevolvendis & penlitandis totus fit 
itdeditus,multarum,qui-eliepá quali vitulà arant, & paratisuruntut, 


~ fententiz , jure opponi poffe videtur. Sed hzc prudenti le&ori com- 


milla (unto, qui, an falva & inconcuff (let Gravveri de incarnatione 
fententia,ex his,qua modo dicta (unt, pariter etiam judicet. 
j Merc- 
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Mergbantur etiam applaufores pocta aliquam caftigationem, 
Nimis effin liberċ innosinvolant , fuiamantes: fed maloeosuno 
he admonere, ne, quod argumentis effici nequit , auda- 
ttfeċtum velint. Sartam tectam volumus religionem 
lliram,de modo,quo utraque confervanda fit,difcepta- 
Arma,qui EcclefiisChrifli prefeċti funt:certemus argu- 
Bmphum ante victoriam non cantemus, vincat ipfa veri- 
tas: Domino fie gloria, nobis autem confufio: Iuvemusaliialios , ut 

falutis ifttuseterne omnes fiamus participes. Hocveró faxit, 

JzsusCunris Tus Dominus nofter, quem omnes;li- 
cet diverla deillo fentiamus, colimus & 
adoramus, 
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